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11. 10SU OKARIZ ORMAETXEA

En Ayegui/Aiegi, a dieciocho de diciembre del afio dos mil dieciocho,
siendo las diecinueve y treinta horas de la noche, se retne en la Casa
Consistorial la Junta General de la Sociedad Municipal Gastizun, S.L., en primera
convocatoria, bajo la Presidencia del Sr. Presidente Don Juan Maria Yanci
Lopez, y con la asistencia de los Sefores Concejales citados en el
encabezamiento, actuando como Secretario interino Don Pedro Alberto Malo
Romeo, al objeto de celebrar sesion extraordinaria, de acuerdo con lo expuesto
en la convocatoria.

El articulo 9 de los Estatutos de la Sociedad Gastizun, S.L. establece
textualmente: “La Junta General es el érgano supremo de la Sociedad vy, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 92 del Reglamento de las
Corporaciones Locales, estd constituido por la Corporacion Municipal del
Ayuntamiento de Ayegui - Aiegi cuando sea convocado expresamente con tal
caracter. La presidira el Presidente de la Corporacion o la persona que en cada
momento se designe por la Junta.”

Abierto el acto se tratan los asuntos sefialados en el orden del dia y que
se relacionan a continuacion:

1.- APROBACION DE LAS ACTAS DE LAS SESIONES DE LA JUNTA
GENERAL DE GASTIZUN S.L., DE FECHAS 5 DE JUNIO Y 3 DE OCTUBRE
DE 2018.



Se pasa a votar el acta del dia 5 de junio de 2018:

Votos a favor: 7. Sres.as/ Yanci, Echarri, Camaces, Galdeano,
Etayo, Gastea y Alvarez.

Votos en contra: 2. Sres. Puerta y Camarero.
Abstenciones: 1. Sr. Ripa.
Se vota el acta del dia 3 de octubre de 2018:

Votos a favor: 8. Sres/as. Yanci, Echarri, Camaces, Galdeano,
Etayo, Ripa, Gastea y Alvarez.

Votos en contra: 2. Sres/as. Puerta y Camarero.
Abstenciones: 0.
Se aprueban las dos actas por mayoria absoluta.

El Sr. Puerta manifiesta que ellos no aprueban las actas porque no
habia expedientes y no tenian informacion, y tienen que tomar decisiones sin
informacién y a bote pronto, en la redaccion del acta estan los puntos con
aprobacién, aprobacion y aprobacién y los puntos deberian ser, informacién y
propuesta de Ayegui Unido para los puntos que se vayan a tratar, un debate y
una votacién y no una aprobacion, como si ya se trajera todo preparado y con
el voto desde casa y puede ser que el punto se apruebe o no.

2.- PRESENTACION DEL INFORME ECONOMICO Y PLAN DE
VIABILIDAD DE LA SOCIEDAD GASTIZUN S.L., POR PARTE DEL ASESOR
ECONOMICO DON EDUARDO ERASO, DE LA GESTORIA ARZA-ERASO.

El Sr. Eraso dice que empieza a trabajar con la informacion que se le da y la
auditoria realizada y empieza a analizar las propuestas que hace el auditor, con
un procedimiento normal de contabilizacién, en octubre se le encarga hacer
una prevision del cierre y una propuesta para preparar un plan de viabilidad.
Piensa como el auditor y la Camara de Comptos, que una empresa mercantil
en esta situacion no es viable, cogiendo los balances de la empresa no tiene
sentido seguir, él analiza los datos a treinta de junio con la informacion que
recibe de la otra asesoria y compara la situacién de enero de 2018 hasta junio
de 2018, con la situaciéon de enero de 2017 a junio de 2017 para coger seis
meses, habiendo una serie de diferencias, de pasar de un margen positivo de
6.000 euros a unas pérdidas de 86.000 euros, una explicacion es Ia
amortizacién contable de las nuevas instalaciones, de la cubierta, en junio de
2017 no habian entrado en funcionamiento, de hecho entraron a finales de
2017 y la aprobacion del convenio colectivo no se produce hasta el segundo
semestre, aunque tenga efectos retroactivos, pero contablemente ese efecto
retroactivo se pone en el segundo semestre, por eso se dan unas diferencias
tan importantes. En julio de 2018 el Ayuntamiento ya ha desembolsado unas



cantidades, que a pesar de tener 80.000 euros mas de pérdidas el afio anterior,
se mantenga el patrimonio neto de Gastizun S.L., en este balance no se han
introducido los cambios que dice la auditoria que hay que introducir, segun el
auditor hay gastos que no se han reconocido, como el convenio que nunca se
ha cumplido y Gastizun tendria que pagarle un canon anual y el auditor lo
apunta y son 6.000 euros anuales, ese canon no se ha anulado ni se ha
condonado y después separar tocdas las cuotas de préstamos, préstamos y
deudas que venzan en menos de un ario, llevarlas al corto plazo y no dejarlas a
corto plazo, simplemente para un calculo correcto del fondo de maniobra,
después criterios de calificacion, por ejemplo, las maquinas que tienen en
renting, como el auditor entiende que no hay duda que se las van a quedar, eso
no se puede contabilizar como un alquiler, como un gasto, hay que
contabilizarlo como un inmovilizado, como una maquina normal y la
contrapartida de gastos, la amortizacion, no el alquiler, se ha rehecho esa
situacion.

El Sr. Alvarez le pide que para la gente llana intente explicarlo de una forma
que sea facil de entender porque hay personas que no entienden esos
conceptos econdémicos.

Continua el Sr. Eraso y pone como ejemplo la cubierta que ha costado 500.000
euros, las facturas estan a nombre de Gastizun, pero se han hecho sobre unas
instalaciones que son del Ayuntamiento, por lo tanto, es un bien inmaterial
aunque fisicamente sea material y cuando un bien es inmaterial la amortizacion
es en diez afios, es un diez por ciento, con lo que supone amortizar la cubierta
en diez arios, si las instalaciones fueran de Gastizun, seguiria el mismo ritmo
de amortizaciéon que el resto de las instalaciones, pero como es un bien sobre
una propiedad de distinto, juridicamente hablando, hace que empeore el
resultado, él ha seguido las indicaciones del auditor y por eso se reflejan mas
gastos y después hizo una evaluacién de como podrian cerrar el afo, teniendo
en cuenta la situacion inicial y del informe de auditoria, al hacer es prevision de
cierre, sale una prevision de pérdidas de 200.000 euros en todo el afio 2018.
Datos con respecto a 2017, una aumento en los salarios, un IPC mas el 1,35
para el afio 2018 que supones 32.000 euros, hay una sancién de 2016,
también aumenta notablemente el mantenimiento porque se han acometido
una serie de mejoras por exigencias de la OCA, que han hecho que aumente el
gasto, sobre las amortizaciones, el afio pasado se hicieron una serie de
inversiones que entraron en funcionamiento el 30 de noviembre, asi que en
2018 tienen 62.000 euros mas de gasto de amortizacion, son los principales
motivos por los que dan esas pérdidas, también, entre comillas, lo que aporta la
gestion del albergue son en torno a 49.000 euros de pérdidas; con el balance
de situacién se sigue empeorando el neto patrimonial con las consecuencias
mercantiles que tienen, o se soluciona el problema o estan obligados a disolver
la empresa, como comunicé Comptos y el Auditor, el neto patrimonial no puede
ser inferior a la mitad del capital social, y se esta en menos 156.000 euros, asi
que hay que solventar esa situaciéon, en ese balance ya esta incluido como
aportaciones al capital las cantidades que se han aportado desde el
Ayuntamiento desde febrero de 2018, 183.000 euros y hay que aportar mas, si
no se disuelve la empresa.

El Sr. Puerta dice que desde que informé la Camara de Comptos en 2016 se
deberia haber aportado capital y lo comenté en sesién y se le contesté que no



habia dinero y no se hizo caso para la aportacién econémica que proponia la
Camara de Comptos.

El Sr. Eraso responde que a 1 de enero de 2017, ya el Ayuntamiento habia
aportado 68.000 euros, a compensacion de pérdidas, las pérdidas no pueden
dejar reducido el neto patrimonial por debajo del capital social, si pones un
capital social de 400.000 euros, si no solucionas las pérdidas, con tener
pérdidas de 200.000 euros ya se tiene que disolver la empresa, en cambio si
aportas esos 400.000 euros a compensacion de pérdidas, aunque tengas un
capital de 10.000 euros se puede convertir en un neto patrimonial suficiente; es
mas eficaz en esta situacion es mas conveniente hacer una aportacién a
compensacion de pérdidas que hacer una ampliacion de capital; para que las
pérdidas no reduzcan el capital a menos de la mitad hay que aumentar el
capital en 156.000 euros, en cambio bastaria aumentar la aportaciéon a
pérdidas por 78.000 euros. Hay que tener en cuenta que la condicion de la Ley
de Sociedades de Capital es que hay que disolver la empresa si las pérdidas
hacen que el neto patrimonial sea inferior a la mitad del capital social, es mas
barato, hay que poner menos dinero por compensacion de pérdidas, lo principal
es solucionar el capitulo de las pérdidas de ejercicios anteriores, una vez
solucionado esto, si se quiere ampliar el capital, perfecto, se afadira mas
solvencia a la empresa y una de sus propuestas es, dependiendo como salga
el afo, si hay margen ir haciendo ampliaciones aunque sean pequeifias, una
vez cubierto el déficit, porque unas pérdidas de 1.700 euros llevan a la
Sociedad a la disolucion.

El Sr. Alvarez pregunta a ver quién es responsable del cierre de la empresa por
las pérdidas, porque llevan cuatro afios con mas pérdidas y nadie ha venido a
decir aqui que hay que cerrar la empresa.

El Sr. Eraso responde que el Consejo de Administracion y en ultima instancia la
Junta General, porque al final los balances los aprueba la Junta General y al
aprobarlos estan ratificando lo que ha hecho el Consejo de Administracion, esto
podia ser perjudicial para terceros, pero en este caso no hay terceros
perjudicados, es decir, los trabajadores cobran, la Seguridad Social cobra,
Hacienda cobra y se van solucionando los atrasos a los proveedores, el
perjudicado es el socio Unico que es quien va a poner el dinero, es decir el
Ayuntamiento. Refleja en su escrito lo que el afio que viene van a tener que
pagar que son 222.000 euros, es el fondo de maniobra, son créditos y
obligaciones que vencen en el afio 2019 y ahi estan todos los préstamos que
hay que pagar, la cuenta de crédito que habra que reponerla; cuando se haga
el cierre se propondra la cantidad exacta y ahi se reconoceran cosas que el
informe de auditoria no recoge porque han pasado después, por ejemplo, en
noviembre se pag6 el Ultimo plazo que tocaba de los préstamos y lo ha
reflejado a la hora de hacer el informe, por eso las cantidades son distintas a
las que se pone en la convocatoria. Sac6 también todos los datos del albergue
para prever lo que puede pasar en el afio 2019, también calcul6 de IPC, aplico
al convenio colectivo, al resto de los gastos les aplicé un 2% para hacer una
prevision de gastos, con esto se va también a 188.000 euros de pérdidas, ya
hay 40.000 euros que aumenta el tema de mantenimiento, la subida de la luz,
los suministros, el tema de la OCA, se periodifican a lo largo del tiempo, a eso
habria que meterle mano, una vez que se decida que esto tiene que seguir
adelante con medidas que sean las mejores para los usuarios, los ciudadanos
y el Ayuntamiento, hay que ver y analizar qué actividades son deficitarias y



porqué son deficitarias, aunque habra actividades que sean deficitarias pero
hay que hacerlas, ya que se estd hablando de un servicio publico y otras
actividades que cambiando la formas de gestionarlas pueden ser, al menos, no
deficitarias, también hay que adecuar el reparto de horarios para encajar los
servicios que se prestan y teniendo esos datos se pueden barajar diferentes
escenarios; por eso todos tienen que hacer un esfuerzo y también los usuarios
y si no se da una subida de cuotas no ve que haya solucién, con 1.600
abonados, 600 empadronados y 1000 que no lo son, habra que jugar con esa
situacion y ha propuesto una subida de cuotas y cuando se centré esto espera
que la direccion de Ardantze pueda valorar que otros servicios nuevos se
pueden dar y a que otro tipo de usuarios se pueden dirigir.

El Sr. Puerta dice que lo propuesto tiene repercusion en los usuarios y que
subir la cuota da mas ingresos pero comparativamente si se suben las cuotas
un 20% y con las cuotas que pagan en otros sitios se van muy arriba y puede
darse una espantada de socios y a ver si eso se ha valorado.

El Sr. Eraso responde que es un riesgo que hay que correr y que también se
debe apostar por la calidad del servicio, estas instalaciones tienen un valor
afadido respecto de otras instalaciones cercanas e igual se debe hacer una
ayuda para que a los de Ayegui les suponga un 10% y a los de fuera sea un
20%.

El Sr. Alvarez pregunta a ver si saben que se esta intentando mancomunar el
polideportivo de Estella, el de Villatuerta y el de Ayegui, para que los usuarios
de Estella puedan utilizar el de Ayegui.

El Sr. Alcalde responde que él lo ha mirado, ha estado en las reuniones y no es
exactamente eso, no es mancomunar, eso es una aplicacién para que usuarios
de Estella o de Villatuerta puedan utilizar las instalaciones de Ayegui, pero
subvencionado por el Gobierno de Navarra, si las entradas en Ayegui son mas
caras y los de Villatuerta quieren venir aqui, el Ayuntamiento de Villatuerta
tiene que pagarle esa parte de la entrada, eso esta asi, la kirol txartela y esto si
que le parece bien.

Se debate este tema y lo que significa y la aplicacién que tendra la kirol
txartela.

La Sra. Gastea dice que estas cosas se podian haber metido en el orden del
dia porque no estan informando de todos esto y se podia haber incluido como
un punto mas, si ha habido reuniones con el Ayuntamiento de Estella y
Villatuerta.

El Sr. Alcalde responde que ya lo ha comentado, pero la kirol txartela iba a
hacer su andadura en este verano, pero no se ha hecho y ahora esta
completamente paralizado, y le llamaron al final de verano del Instituto de
Deporte y Juventud, pero ya no se ha sabido mas de este tema y cuando esté
mas avanzado les dara mas informacion.

El Sr. Eraso dice que tienen que partir de una subida y ver la mejora de la
gestion y ver que gastos se pueden reducir, siempre y cuando el Ayuntamiento
decida seguir con la empresa y ahora ya hay que preparar que cosas se
pueden hacer e intentar que todas sean consensuadas porque son decisiones
que tienen que ser para muchos afos y valorar que la mayor parte de la gente
esté a gusto con lo que se vaya a hacer y él detalla los diferentes escenarios y
las diferentes medidas para reducir el déficit y que sea totalmente asumible,
hasta conseguir que Gastizun sea autofinanciada y habra que poner cuotas
fijas de mantenimiento para no llevarse esos sustos, porque la instalacion tiene



gue seguir en buen uso, igual al principio habra algin déficit pero luego se
puede corregir. Hay acciones que se pueden plantear, por ejemplo, la
responsabilidad social corporativa, hay empresas que dentro de esa politicas
que estan ayudando a pagar a los trabajadores cuotas en polideportivos,
también es una cantera para actuar, para generar mas ingresos y es un poco la
conclusién de lo que ha expuesto, afade que todos los datos estan a
disposicién de los miembros de la Junta General y encantado de recibirles en
su casa, que vayan y poder explicarles todo mas detallado.

El Sr. Camarero pregunta a ver cuantos socios minimos en esa supuesta
mejoria necesita Ardantze con esa subida de cuotas, si lo tiene calculado.

El Sr. Eraso responde que con 1.800 socios seria suficiente, diferenciando
siempre entre gente de Ayegui y gente de fuera de Ayegui, siempre con la
estructura actual, si hay una reduccién de estructura hace falta menos, si hay
menos cursos que dar, se necesita menos carga de trabajo, estan desglosando
los cursos de seco, mojado y padel y son deficitarios.

Se entabla una discusién sobre la informacion que se les da al resto de los
miembros de la Junta.

El Sr. Puerta dice que hablan de consenso pero no se da consenso de ningln
tipo y nada con respecto a Gastizun, ha habido muchas decisiones unilaterales
y también ver la situacién en la que estan los trabajadores y no han querido
que viniera el representante sindical de los trabajadores para hablar de lo que
esta pasando con los cambios de horarios y el malestar de los trabajadores.

El Sr. Alvarez pregunta sobre la prevision que ha hecho en el apartado de
importe de cifras de negocios y primero saber el significado de esto y en base a
que se ha acogido a reducir 60.000 euros de esos ingresos de 2018 a 2019.

El Sr. Eraso responde que es una definicion oficial y es basicamente los
ingresos naturales de la empresa, la venta, la prestacion de servicios, otro tipo
de ingresos como pueden ser alquileres y otros, van en otros capitulos de los
ingresos, pero basicamente es el nucleo del negocio, todo lo que significa la
prestacion del servicio deportivo, en cualquiera de sus modalidades; sobre la
reduccion dice que ha quitado la prevision de todo lo que tenia que ver con el
albergue, ha quitado la prevision de gastos e ingresos, por eso baja la cifra de
negocios global, porque también estaban incluidos ahi los ingresos del
albergue, también bajan los ingresos de los cursos de padel porque se dan por
arrendamiento, ha quitado lo que sabe que el afio que viene no va a estar, los
ingresos de los cursos de padel y los ingresos del albergue, pero tampoco
estan los gastos.

El Sr. Puerta dice que tiene otros datos que no son parecidos a los que tiene el
Sr. Eraso, en cuatro meses hasta abril de 2018 Ardantze tenia unas pérdidas
de 28.000 euros y el albergue de 20.000 euros, 48.000 euros y hacia un déficit
de unos 12.000 euros mensuales, un déficit anual de 152.000 euros, el cambio
de gerencia hace una pérdida estimada de 19.000 euros al mes, y no sabe si
estan metidos los 50.000 euros de la amortizacion. Por otro lado, advertia
Comptos del cierre de Gastizun a no ser que se tomen unas medidas que
tendran que estudiarse.

El Sr. Eraso dice que si no han reflejado los 50.000 euros de amortizacion
coincide mas o menos con las cuentas que él ha detallado y le pide al Sr.
Puerta que se llegue a su asesoria y ver como los datos que ha expuesto
casan con la contabilidad. Afiade que hay que darle la vuelta a la baraja, si
hacen un plan de viabilidad que no es viable, habra que volver a empezar e



igual plantearse que hay que cerrar la barraca, hay que poner las cosas en su
justo término, 202.000 euros de pérdidas que se generan este afno, de los
cuales hay exdégenas son 62.000 euros que son las nuevas inversiones, no es
un tema de gestion, ni del anterior gerente ni del actual.

Se entabla una discusién entre varios miembros de la Junta y la Sra. Gastea
pide que se respete el punto e informe el asesor.

La Sra. Gastea dice que quiere hacer una valoracién del informe que ha hecho
el Sr. Eduardo Eraso y pasa a leer un escrito:

El informe que nos ha presentado al objeto de resolver las dudas planteadas
por el 6érgano de administracion de la empresa, indica en el apartado B,
explicitar cual es la situacion econémica y financiera de Gastizun a 30-09-2018,
ultimo balance cerrado, sin embargo dicha informacién que seria de suma
importancia para ver la transcendencia de las decisiones adoptadas no existe
como tal en dicho informe, en vista de lo cual las dudas que nos surgen son las
siguientes: ;A cuanto ascienden las pérdidas a 30-09-2018 de la gestion de las
instalaciones deportivas de Ardantze, no del albergue de peregrinos? ¢A
cuanto ascienden las pérdidas a 30-09-2018 de la gestion del albergue de
peregrinos y frontén municipal?.

Situacion de Gastizun prevista a 31 de diciembre de 2018

Se presenta una prevision del resultado de la empresa Gastizun a fecha de 31-
12-2018 que arroja un resultado negativo de 201.060,05 euros y se da una
explicacion de las principales diferencias con respecto a los gastos de 2017,
entendemos que el correcto analisis de la cuenta de resultados seria posible si
se separan las dos actividades que a través de la empresa Gastizun se vienen
realizando desde abril de 2017.

La actividad de gestion de instalaciones deportivas y la gestion del albergue
municipal. Pérdidas a 31-12-2018, el albergue 49.000 euros, instalaciones
deportivas 152.060,05 euros, total de perdidas 201.060,05 euros, como se
indica en el informe la actividad del albergue aporta a la cuenta de resultados
unas pérdidas de menos 49.000 euros. Esta es la consecuencia de una
decision adoptada de gestionar el albergue municipal a través de la empresa
municipal a través de Gastizun, creada con el Unico objeto de gestionar
instalaciones deportivas, por lo tanto, las pérdidas de actividad de gestién de
instalaciones deportivas asciende a menos 152.060,05 euros, para obtener las
pérdidas derivadas de la gestion de las instalaciones deportivas es necesario
quitar una serie de gastos, bien por su caracter de extraordinarios, inspeccion,
seguridad social, mantenimiento extraordinario, debido a la revisién de la OCA
o bien consecuencia de las decisiones politicas adoptadas, auditoria realizada
en los ejercicios 2014, 2017, decision de realizar la inversién del cambio de la
cubierta de las instalaciones por la empresa Gastizun S.L., no por el
Ayuntamiento, titular real de las instalaciones, gasto reflejado en el apartado de
amortizaciones e intereses del préstamo correspondiente, asimismo deberia
restarse el importe del alquiler del Ayuntamiento de Ayegui, cuya condonacion
esta en esta misma Junta que se va a tratar.

Pérdidas previstas a 31-12-2018. Instalaciones, 152.060,05 euros, sancion
inspeccion de trabajo, 8.000 euros, inspeccién de la OCA, 35.333,26 euros,
amortizacion cubierta, 53.000 euros, auditoria, 7.983 euros, canon
Ayuntamiento de Ayegui, 6.000 euros, intereses del préstamo de la cubierta
3.000 euros, pérdida de gestion, menos 38.779 euros, con lo cual queda claro
que las pérdidas prevista a 31-12-2018, derivada de la gestion de las



instalaciones deportivas de Ardantze, limitando aquellos gastos de caracter
extraordinario o gastos generados debido a decisiones politicas adoptadas con
importante transcendencia econdmica, los resultados de la empresa
ascenderian a la cantidad de menos 38.740, 79 euros, cantidad perfectamente
asumible para los presupuestos municipales. Respecto al mantenimiento
derivado de la revisién de la OCA, hay varios aspectos que no nos quedan
claros, 4 Como es posible que las obras de adecuacién se hayan pagado por la
empresa gestora de mantenimiento y suministro de energia? ;Como es posible
que sea dicha empresa la que financie dichas obras? ¢Cual ha sido el coste de
financiacién de las mismas?

Otro hecho de gran repercusion de las cuentas del ejercicio 2018 y siguiente de
Gastizun es el encargo a la empresa municipal de las obras de renovaciéon de
la cubierta de las instalaciones deportivas de Ardantze, una inversién de
540.000 euros y la concentracién de un préstamo para su financiacién, en la
auditoria se considera que el inmobiliario intangente cuya vida util no puede
estimarse de manera fiable, se amortizara en diez afios. ¢Es consciente el
grupo de Ayegui Unido que ello ha implicado incrementar las pérdidas de
Gastizun en 53.000 euros anuales y de que no consignar dicha cantidad en los
presupuestos municipales volvera a producirse un desequilibrio patrimonial en
Gastizun? Hoy en dia todavia desconocemos los motivos por los que se asigné
dicha obra a Gastizun, es mas, todavia desconocemos quien fue el érgano del
Ayuntamiento de Ayegui que adopté dicha decisidn, lo mas légico hubiera sido
que la obra fuera financiada y adjudicada por el Ayuntamiento de Ayegui a un
plazo minimo de 20 afios y no de diez como el préstamo contratado de
Gastizun.

Aportaciones realizadas a Gastizun. Las pérdidas acumuladas de acuerdo con
la auditoria presentada en el afio 2017, son las siguientes: Pérdidas, de 2014 a
2016, 173.753,46 euros, 2017, 94.054 euros, pérdidas acumuladas, 267.807,46
euros, en las mismas estan incluidos 21.000 euros de canon por el
Ayuntamiento, de las instalaciones deportivas de Ardantze, arrendamiento no
reconocido como ingreso en el Ayuntamiento y cuya deuda se plantea
condonar en esta reunion, asimismo, se incluyen 37.488,95 de pérdidas
derivadas de la gestion del albergue en el afio 2017, la amortizacion de la
cubierta desde noviembre de 2017 y los intereses de la misma.

Por el lado de los gastos llama la atencién la importante subida en la partida de
los suministros, esta prevista una subida de 41.072,35 euros, ;A qué se debe
dicho incremento? En el afio 2018, suministros fueron la cantidad de 141.306
euros y en el 2019 esta previsto 182.378,37 euros, la empresa gestora del
mantenimiento y suministro de energia, en el informe se sefiala que ha
incrementado la partida de mantenimiento por una serie de deficiencias en las
instalaciones detectadas por la OCA y que las mismas han sido pagadas por
dicha empresa que ha incluido su financiacién en las cuotas 2017-2018. Con
motivo de la revision de un contrato similar adjudicado por el Alcalde del
Ayuntamiento de Ayegui, respecto del alumbrado publico con la misma
empresa, se han detectado numerosas irregularidades, por lo que es previsto
revisar dicho contrato y comprobar su adecuacion a la legalidad y al interés
publico, que la empresa esta financiando también las instalaciones para
solucionar las deficiencias sefaladas por la OCA, hace mas necesario si cabe
dicha revisién. Conclusion del informe: El informe concluye sefialando que la
empresa Gastizun S.L. deberia ser disuelta sin perjuicio de que el



Ayuntamiento busque otra forma de prestarlos, considera que la prestacion del
servicio debiera ser autofinanciado con pequefas aportaciones del socio unico,
alternativamente plantea que se restablezca el equilibrio patrimonial a 31-12-
2018, mediante la aportacion de fondos necesarios, lo cual solucionaria la
obligatoriedad de la disolucién inmediata, sorprende que se afirme que el
servicio deberia ser autofinanciado, cuando es de general conocimiento de la
mayoria de las instalaciones deportivas municipales son deficitarias y requieren
de aportaciones publicas, como ocurre con numerosos servicios, guarderias,
escuelas de musica, tendran que autofinanciarse y las fiestas patronales, las
pruebas deportivas que se celebran en Ayegui y que el Ayuntamiento financia y
el mantenimiento de las zonas verdes, etc. ;Es normal subvencionar carreras
ciclistas, pruebas de cros, pruebas de triatlén por un importe anual de 24.000
euros, pero no una instalacion que da servicio durante 360 dias al afio a
cientos de vecinos de Ayegui, es evidente que con cargo a los presupuestos
municipales deben financiarse estos servicios y también en parte las
instalaciones deportivas de Ardantze que constituyen sin duda un servicio
publico de gran aceptacion por parte de los vecinos de Ayegui; el problema es
que Ayegui Unido esta haciendo una gestion desastrosa, no ha hecho caso a la
recomendacion de la Camara de Comptos y no ha consignado en los
presupuestos del Ayuntamiento de Ayegui, en cada ejercicio, las cantidades
necesarias para sufragar las pérdidas de Gastizun, lo que ha provocado que
cada afio aumente el desequilibrio patrimonial de la empresa municipal hasta
que este afio se ha visto obligado a realizar aportaciones; repercute en
Gastizun las obras de renovacion de la cubierta de las instalaciones deportivas
de Ardantze con una inversion de 540.000 euros y la concertacion de un
préstamo para su financiacién agravando su situacibn econdémica, o sea,
estaba en causa de disolucion y, sin embargo, le transfiere la adjudicacion y
financiacion de una obra de 540.000 euros, en vez de pedir subvenciones al
Gobierno de Navarra, Plan de Inversiones Locales, como otros ayuntamientos
para renovar la cubierta, tenemos un ejemplo, el Ayuntamiento de Lodosa, o
trabajar politicamente para que se financien los presupuestos generales del
Estado, como han hecho otros ayuntamientos de UPN, tienen la ocurrencia de
pedir a Amancio Ortega, aunque suene a chiste es verdad, deciden que sea
Gastizun quien gestione el albergue de peregrinos, lo cual ha supuesto mas de
37,848 euros de pérdidas en el 2017 y 49.000 euros en el 2018, despiden al
gerente, desestabilizando la organizacién del personal de la instalacién con el
grave riesgo de que el mismo sea declarado improcedente y pueda condenarse
a la empresa municipal a indemnizarle, contratan sin garantia una minima
concurrencia y capacidad, un nuevo gerente, que precisamente no creemos
que haya contribuido a mejorar la instalacién ni sus resultados econémicos, ni
el clima laboral con los trabajadores, crean un clima laboral irrespirable con
sanciones y amenazas a los trabajadores y por altimo realizan en prensa una
campafia de desprestigio de la instalacion y sus trabajadores, cuyo objetivo,
creemos, es precisamente llegar a una situacién en la que nos encontramos,
plantear la disolucién de Gastizun y el cierre de las instalaciones de Ardantze.
Consideramos que mientras la Camara de Comptos no revise las actuaciones
del Ayuntamiento de Ayegui durante los afios 2017-2018, en relacién a la
Sociedad Municipal Gastizun, no puede ni debe adoptarse ningun acuerdo
irreversible respecto a dicha sociedad, reiterar en el acuerdo de pleno adoptado
en el pasado 23 de agosto de 2018, para que cuanto antes actue la Camara de



Comptos, creemos que lo mas prudente es restablecer el equilibrio patrimonial
de la empresa, agravado por diferentes decisiones del Ayuntamiento de
Ayegui, durante los afnos 2017 y 2018 y que sea la Camara de Comptos quien
aclare la situacion real, las alternativas existentes para una mejor gestion del
servicio publico, de gestion de las instalaciones deportivas de Ardantze.
Entendemos que la opcion de disolver Gastizun y sacar a concurso la gestiéon
por una empresa privada, como al parecer sugiere la asesoria econdmica de
Gastizun, no es viable por las siguientes cuestiones, seria preciso que el
Ayuntamiento de Ayegui amortizaria en su totalidad el préstamo de la cubierta,
el canon a abonar por la empresa adjudicataria deberia ser al menos de 80.000
euros para garantizar las amortizaciones que figuran en el inmobiliario y eso no
ocurre en ninguna instalacién de Navarra, la empresa adjudicataria no estaria
externa de IVA, como lo esta Gastizun por lo que deberia incrementar
considerablemente las cuotas, la mayoria de las instalaciones deportivas
municipales estan gestionando con empresas publicas y no privadas, ya que
las privadas cobran importantes cantidades de la administracion y apenas
realizan mantenimiento de las instalaciones, con el consiguiente deterioro de
las mismas, tampoco consideramos acertado un incremento desproporcionado
de las cuotas ya que ello no va a garantizar mayores ingresos, cualquiera
puede entender que una subida importante de cuotas puede ocasionar una
desbandada de socios con el consiguiente perjuicio para la viabilidad de
Gastizun, la viabilidad de Gastizun pasa en primer lugar porque los
responsables del Ayuntamiento de Ayegui asuman sus importantes
responsabilidades por los graves errores cometidos y con el asesoramiento de
la Camara de Comptos, Administracion Local, Federacion Navarra de
Municipios y Concejos y otros organismos que puedan ayudarnos, tomemos las
decisiones oportunas contando en todo momento con los trabajadores y
usuarios de Ardantze.

3.- APROBACION DE ESCRITO DE ALEGACIONES AL RECURSO
DE ALZADA  18-02407 |INTERPUESTO ANTE EL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE NAVARRA.

El Sr. Alcalde da lectura al informe:

Tal y como recoge el Reglamento de desarrollo de la Ley Foral 6/1990,
de 2 de julio, de la Administracién Local de Navarra, en su Art. 12.3 este
Ayuntamiento presenta un escrito de alegaciones al Recurso de Alzada
interpuesto por Dfia. Esperanza Gastea Hernandez y Don Francisco Javier
Puerta Ezcurra, contra convocatoria de la Alcaldia del citado Ayuntamiento a
Junta General de la Sociedad Municipal Gastizun, S.L., a celebrar el dia 3 de
octubre de 2018 y contra los acuerdos adoptados en la misma.

Hechos y fundamentos de derecho:

1°.- La convocatoria de la sesion extraordinaria de la Junta General de
Gastizun, S.L., realizada por el Presidente de la misma, es totalmente legal y
ajustada a derecho. Dicha convocatoria fue comunicada a todos los miembros
de la Junta General el dia 26 de septiembre de 2018, con seis dias de



antelacién, cuatro de ellos habiles y como recogen los estatutos de la Sociedad
Gastizun, S.L., en su articulo 13: “La convocatoria de sesion extraordinaria la
realizara el Presidente, con una antelacién minima de cuarenta y ocho horas,
indicando el lugar y orden del dia, y se hara publica en la web del
Ayuntamiento, en las instalaciones deportivas de la Sociedad, y en el tablén de
anuncios del Ayuntamiento.

Se cumplieron todos estos requisitos que recogen los estatutos de la
Sociedad Gastizun, S.L.

2.- Desde la creacion de la Sociedad Publica Gastizun S.L., el nueve de
enero de 2014, el funcionamiento de la Junta General ha sido el mismo, no
habiendo un expediente para las sesiones que se celebran, si no la informacion
correspondiente a diferentes puntos a tratar, en la Secretaria Municipal.

En referencia al expediente de la sesién de la Junta General del dia 3 de
octubre de 2018 y como manifest6é el Secretario Municipal, y asi consta en el
certificado aportado por los recurrentes, que no habia un expediente para esa
Junta, pero que la informacién que él ha tenido la ha entregado a quién se la ha
solicitado.

3.- Los puntos del orden del dia de la sesion de la Junta General del dia
3 de octubre de 2018, habian sido tratados en reuniones del Consejo de
Administraciéon, donde estan representados todos los grupos municipales, y
disponian de la suficiente informacién como para tomar las decisiones que
considerasen oportunas. Este ha sido el funcionamiento habitual de las
diferentes Juntas Generales, informacién en los Consejos de Administracion y
toma de decision en las Juntas Generales de la Sociedad.

4 .- Las decisiones tomadas por la Junta General de Gastizun, S.L., son
debidas a la grave situacidn econdémica por la que atraviesa la empresa y
requiere la toma de medidas urgentes para invertir esa situacién, algo conocido
por todos los miembros de la Junta General, debatido en los Consejos de
Administracién y explicado detalladamente cada punto del orden del dia.

Se dio respuesta a todas las preguntas planteadas e informacion
detallada de todos los puntos referentes a la informacion solicitada. El punto n°
8 del orden del dia que contenia doce solicitudes de informacion y preguntas,
fue incluido a solicitud de los recurrentes Sres/as. Dofia Esperanza Gastea
Hernandez y Don Francisco Javier Puerta Ezcurra. También, y a propuesta de
éstos, se votd y tomo decisién sobre un asunto que afecta al gerente de la
Sociedad Gastizun, S.L.

Se adjunta el acta correspondiente a la Junta General de Gastizun, S.L.,
y las actas de los diferentes Consejos de Administracion.

Por todo lo expuesto:

Solicitamos al Tribunal Administrativo de Navarra, sean desestimadas
las pretensiones de los recurrentes.

11



El Sr. Puerta dice, que lo que ha leido el Sr. Alcalde diciendo que todo
era legal, él nunca ha dicho que no lo fuera, se ha entregado en fecha la
convocatoria, pero que no hubiese expediente antes no quiere decir que la
cuestion tenia que ser que deberia haber expedientes, porque lo que les aclara
bien claro que tenian razén es que en ésta si que habia expediente, porque
dijeron que si no habia expediente iba ir al T.A.N. otra vez, el expediente es
informacién para antes del pleno, que tu la valoras y puedes hacer aportaciéon o
preparar preguntas para venir con una decision coherente a la forma de pensar
de cada uno en el pleno, y siempre han defendido que tiene que haber un
expediente y la mejor prueba es que ahora si que esta ese expediente, por eso
van a votar que no a esas alegaciones contra el recurso de alzada interpuesto
ante el T.A.N.

La Sra. Gastea dice que ella y el Sr. Puerta son los portavoces de
ambas candidaturas y son los que han mandado a la Camara de Comptos y
pedimos que se declare nulo de pleno derecho todo lo que se aprobd y se
debatié en la anterior Junta de Gastizun y se vuelva celebrar, aclarando esto
dice que nadie ha puesto en duda que se hubiera convocado en tiempo y
forma, segun dicen los estatutos de Gastizun, lo mismo esta legislado para el
pleno que para la Junta General, hasta la Junta del 3 de octubre nadie mas
habia explicado el funcionamiento de las mismas, como si lo hizo el actual
secretario, no es culpa de ellos, cogiendo el acta del 3 de octubre de la Junta
General, el Sr. Secretario responde que cuando se trata de preguntas e
informacién él tampoco tiene ningin expediente de la Junta del dia 3, esto
desmiente su alegacién del punto n° 2 donde dice, sino la informacion
correspondiente a diferentes puntos a tratar en la Secretaria Municipal, es
mentira, esta recogido en el acta que han aprobado en el punto n°1 hoy, como
puede usted inventarse las cosas, por supuesto que el Sr. Secretario municipal,
les entrega toda la informacién que tienen siempre, pero no intente derivar los
hecho porque queda muy claro en este caso que él no tenia ningin expediente
con lo cual, ninguna informaciéon mas les podia aportar al respecto y el punto n°
1 de la Junta decia, “informacién y toma de decision del cese del albergue y
retirar de la gestion del polideportivo y el albergue a la Sociedad Gastizun”,
¢creen ustedes que es de rigor meter y hacer tres votaciones en una sola toma
de decisiones como indica el punto n°1? Llegar a confundirles con sus lecturas
que alguna no tenia relacién en absoluto pero si conseguian su nico propésito
que es sacar adelante con sus votos, las pretensiones que anticipadamente
tenian, jugando con la deslealtad hacia el resto de los corporativos que no
tenian esa informacién y les recuerda que fueron los miembros de la oposicion
quienes presentaron una mocion al Sr. Presidente para que convocara una
reunién de la Junta General de la Sociedad Publica Gastizun y en sus
alegaciones dice que se dio respuesta a todas las preguntas planteadas y a
toda la informacion solicitada, pues faltaria mas, ellos tenian todas sus
preguntas y puntos a debatir y la oposiciéon ninguna, llegaron a la reunién con
una convocatoria y nada mas, si como dicen este ha sido el funcionamiento
habitual de las Juntas Generales realizadas, ¢Por qué a partir del recurso de
alzada, para esta Junta General han tenido acceso al expediente de la misma
desde el 14 de diciembre y han cambiado de proceder? No han seguido con el
anterior funcionamiento, era licito el anterior o es mas licito el actual, proceder
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como han procedido y poner en conocimiento de todos los corporativos del
expediente a debatir.
Se pasa votar las alegaciones al recurso de Alzada:

Votos a favor: 6. Sres/as. Yanci, Echarri, Camaces, Galdeano, Etayo
y Ripa.

Votos en contra: 4. Sres/as. Gastea, Alvarez, Puerta y Camarero.
Abstenciones: 0

Se aprueba por mayoria absoluta

4.- APROBACION DE AMPLIACION DE CAPITAL SOCIAL DE LA
SOCIEDAD GASTIZUN S.L., POR APORTACION DE COMPENSACION A
PERDIDAS EN LA CANTIDAD DE 182.114 EUROS.

El Sr. Alcalde manifiesta que como bien ha explicado el Sr. Eraso los
182.114 euros que el Ayuntamiento ha aportado hasta ahora hay que meterlos
en compensacion de pérdidas, entonces lo tiene que votar la Junta General.

El Sr. Puerta considera que en este tema ha habido oscurantismo vy
muchas veces irregularidades y van a mira a ver si hay alguna ilegalidad en
otras cosas, no van a entrar porque piensa que se pueden hacer las cosas de
otra forma para mejora la situacion, como han visto no se ha mejorado nada
con el cambio de gerente y si que ha empeorado y no estan de acuerdo con la
politica que se esta aplicando, esa politica de endeudamiento que va dejar
mucha deuda para los ayuntamiento siguientes y lo estan pagando todos los
vecinos de Ayegui, no solamente los usuarios y quisiera tener en cuenta lo que
ha dicho el Sr. Eraso, ese consenso que no ha habido ni cree que lo haya,
porque la informacion que les dan es minima y no tenian ni idea del cambio en
el funcionamiento del padel y sobre los trabajadores no hay un buen
funcionamiento y que no estan a gusto trabajando, es mas de lo mismo y estan
en contra de las politicas que han llevado con Ardantze y a los datos se remite
y segun con sus datos no es tanto como ha dicho el Sr. Eraso, y tener en
cuenta que no es una empresa privada, que buscan ganar dinero a costa de lo
que consideren oportuno, y las empresas publicas lo que tienen que dar es un
buen servicio y que la gente esta bien remunerada en su trabajo y siendo un
servicio publico que haya deudas y que sean asumibles, pero con las
decisiones drasticas que han tomado se ha empeorado la situacion, por lo tanto
van a votar en contra de esa aportacion.

La Sr. Gastea que la aportacion y ampliacion de capital en las
sociedades municipales es lo que se hacen en todos los Ayuntamientos, y esta
a favor de lo manifestado por el Sr. Puerta, pues se esta llevando todo con
oscurantismo y solamente ellos lo estan llevando desde que se comenzo la
legislatura y como es posible que las obras de adecuacion se hayan pagado
por la empresa gestora de suministro y energia, es una sociedad municipal,
como es posible que dicha empresa esté financiando dichas obras, cual ha sido
el coste de financiacion de las mismas, tienen tantas dudas que ahora mismo



aprobar una ampliacién de capital social les genera dudas, porque no tienen la
suficiente informacion, se pidié un préstamo de 120.000 euros y no entiende
como se hizo a diez afios y nunca se puede dejar rastro para los demas,
aunque se queden para amortizar por otros ayuntamientos, la cantidad en
menor si se pide para 15 o 20 afios, y ademas no sabiendo las aportaciones
futuras que van a tener, tienen ahora un préstamo de una cubierta de 540.000
euros, el de los 3 millones famosos a treinta afios, otro préstamo de 120.000
euros a 10 afios, y hay que pagar las luminarias a una empresa 60.000 euros
anuales y es mucho dinero y si va a llegar para pasar el afo y lo Unico que van
a dejar es gastos y es que con los otros dos grupos no han contado para nada.

El Sr. Ripa dice que si de los 3.500.000 euros se hubiese recibido
subvencion, que se pudo, porque se pudo hacer comarcal, en vez de tener
unos gastos de tres millones y medio que se pago a tocateja, con un préstamo,
podian haber tenido solamente una deuda de 800.000 euros, con lo cual, la
situacién que se hubiesen encontrado habria sido totalmente distinta, lo mismo
que si hubiese habido un proyecto en su momento, por una responsabilidad
con el tema de la cubierta, con lo cual son lentejas lo que hay y eso es lo que
se han encontrado, el que venga después se encontrara lo que nosotros
dejamos habiendo tomado medidas con las mejores intenciones, y ellos se han
encontrado con un panorama que hubiese sido deseable que fuera otro, pero
es lo que habia tan sencillo como eso.

El Sr. Puerta dice que el Ayuntamiento de Ayegui en cuatro afios no ha
recibido mas que una subvencién, la de pediatria, y se la ha dado el
cuatripartito y a partir de ahi no se ha recibido ninguna otra subvencién porque
no se ha metido en el P.I.L., porque no se han buscado otras subvenciones y
mandar a Amancio Ortega una carta para que les den 500.000 euros es de
chiste de esos que se hacen virales, hay que ser serios y hacer las cosas con
la responsabilidad que tenian que haber tenido y no les han dado ninguna
subvencion para otras cosas que luego se hablaran.

La Sra. Gastea, por alusiones, responde que el Sr. Ripa esta muy mal
informado, cuando se planted hacer las instalaciones municipales de Ardantze,
se pidi6 al Gobierno de Navarra, a través del plan bienal y se les denegé
porque no tenian la suficiente poblacidén como para hacer esas instalaciones,
estuvieron hablando largo y tendido con el Ayuntamiento de Estella, porque el
Ayuntamiento de Estella tenia unas piscinas de verano bastante pequefias y
deficitarias y queriamos compartir, querian unir habitantes con habitantes para
que esa subvencion, dentro del condicionado que habia, pudieran entrar,
incluso se establecié el término que era donde esta el antiguo instituto
Oncineda, Ayegui tiene ahi unos terrenos comunales que los cedia e incluso
Estella compré terrenos para que ahi se hiciera Ardantze y se compartiera y
podrian optar a unas subvenciones, cuando todo esto esta encajado el
Ayuntamiento de Estella se echa atras y les dice que no se van a hacer
instalaciones conjuntas y decidieron que para Ayegui tenian que hacer unas
piscinas de verano, unas piscinas municipales porque las piscinas que tenian
en lratxe, no estaban en condiciones y Sanidad las iba a cerrar y Ayegui se iba
a quedar sin piscinas de verano y cotejaron que era mas viable, unas piscinas
de verano que son deficitarias en todos los pueblos de Navarra, o hacian unas
instalaciones de 360 dias y se votd y cree que lo Unico que salié mal, darlas a
una empresa externa para que las gestionara porque el resto se han
aprovechado bastante bien.
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Se pasa a votar la aportacion como compensacion a perdidas:

Votos a favor: 6. Sres/as. Yanci, Echarri, Camaces, Galdeano, Etayo
y Ripa.

Votos en contra: 4. Sres/as. Gastea, Alvarez, Puerta y Camarero.
Abstenciones: 0
Se aprueba por mayoria absoluta

5. APROBAR LA SOLICITUD AL PLENO DEL AYUNTAMIENTO
PARA QUE PROCEDA A CONDONAR LA DEUDA DE LA SOCIEDAD
GASTIZUN S.L. DEL CANON DE 6.000 EUROS ANUALES QUE DEBERIA
HABER RECIBIDO EL AYUNTAMIENTO DURANTE ESTOS ANOS.

El Sr. Alcalde dice que se aqui se aprueba para que el Ayuntamiento de
Ayegui condone la deuda de los 6.000 euros anuales, que son tres afios vy
medio, son 21.000 euros, que la Sociedad Publica Gastizun tiene con el
Ayuntamiento.

El Sr. Puerta dice que condonar las deudas, por su parte piensa que
nunca esta bien, habra que hacer los tramites necesarios para que se pague lo
que se tenga que pagar, y hay que seguir la ley como esta prevista y a partir de
ahi, tomar la decision de que el canon que habria que pagar no se pague, pero
la condonacion no.

El Sr. Alvarez pregunta a ver si se va a votar la condonacion de la deuda
adquirida hasta el momento o en los posteriores anos de ese canon de 6.000
euros.

El Sr. Alcalde responde que se aprueba la condonacion de la deuda del
canon de 6.000 euros que son los 21.000 euros que se deberian haber
recibido.

El Sr. Puerta dice que él ha hecho la propuesta de que no se condone la
deuda y se hagan los tramites que se tienen que hacer, porque el
Ayuntamiento no tiene que condonar nada a nadie, porque la ley asi lo dice y a
partir de aqui se puede sacar una normativa, una ley, un acuerdo y que
desaparezca ese articulado.

El Sr. Alcalde responde que esa propuesta debera hacerse en un
proximo pleno, porque ahora la Sociedad Gastizun le pide al Pleno que les
condone la deuda y en el proximo pleno habra un punto en el orden del dia.

Se debate si la propuesta del Sr. Puerta es correcta o se debe votar tal y
como esta en el enunciado del punto 5, para solicitud al pleno.

El Sr. Camarero dice que entiende que lo que se hace es arreglar las
cuentas y las cuentas son muy faciles de arreglar, sobre todo para quien sabe
de matematicas, pero indudablemente en el primer punto cuando ha estado en
el asesor, ponia que les iba a dar un informe econdémico y un plan de viabilidad,
el plan de viabilidad no lo ha dado, ha soltado ideas pero no ha dado ningun
escrito, piensa que segun el plan de viabilidad puede aceptar que se metan
182.000 euros a esto o se condone una deuda, segun el plan de viabilidad, las



ideas que ha soltado el asesor no le ha gusta ninguna, porque dice que vamos
a ahorrar en trabajadores, ha dicho reparto de horarios, pero ya lo entienden
todos, subir las cuotas a los de Ayegui y a los de fuera de Ayegui, servicios
nuevos pero que tampoco saben nada de eso y encima, para que todo eso sea
viable, 1.800 usuarios, que hasta ahora no ha habido nunca y cree que han
bajado en 200 estos ultimos meses, por tanto, si con esas ideas que ha soltado
gue hay que condonar y meter mas dinero, le parecen ideas poco trabajadas y
le parecen mal, pero indudablemente, tampoco esta en contra en condonar
pero le parece que solamente es pintar mejor el cuadro que esta estropeado.

La Sra. Gastea dice que esta claro que lo que van a votar es aprobar la
solicitud al Ayuntamiento de Ayegui para que proceda a condonar y el Sr.
Alcalde lo ratifica diciendo que de ahi sale un punto del orden del dia para el
proximo pleno en que se decidira si se condona o no se condona.

Se pasa a votar la solicitud al Pleno del Ayuntamiento:

Votos a favor: 8: Sres/as. Yanci, Echarri, Camaces, Galdeano,
Etayo, Ripa, Gastea y Alvarez.

Votos en contra: 2. Sres. Puerta y Camarero.
Abstenciones: 0

Se aprueba por mayoria absoluta

6.- DAR CUENTA DEL INFORME DE INSPECCION ANUAL DEL
MANTENIMIENTO DE LA CUBIERTA REALIZADO POR MAPERGLAS.

El Sr. Camaces dice que ese informe es que esta en el expediente y que
esta realizado por la empresa y segun se refleja, han hecho una serie de
comprobaciones en los cuadros eléctricos, explicando cuales estan bien y
cuales mal, una serie de engrases a las cadenas, rodamientos, etc., y donde
pone que deficiencias puede haber, que es el alto grado de condensacion,
sobre la tornilleria, sacan unas fotos sobre unas tornillerias y unos anclajes de
las puertas, viendo como estaban por el alto grado de condensacion y como
quedan después de limpiarlas, con ello les dicen que hay que tener un
mantenimiento preventivo y mejorar sobre todo el aspecto de la condensacion y
la cloracién y ahora tendran que buscar una solucién a esa condensacion de la
cloracion, etc., y hay que buscar una alternativa porque hay una serie de
deficiencias en lo que es la recirculacion del aire y por algin ingeniero que ha
pasado para ver el problema les ha explicado que la maquina que hay es
insuficiente para esa instalacién, entonces hay que valorar si hay que pedir
algun presupuesto para cambiar esa maquina o ampliar esa maquina y con
todo ello valoraran lo oportuno para corregir esas deficiencias.

El Sr. Puerta dice que son deficiencias graves y como no se ha
estudiado antes este tema, como no se sabia que iba a dar esos niveles de
humedad de 83,5 por ciento, cuando estan diciendo que tiene que tiene que ser
de 65 por ciento de humedad relativa.
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El Sr. Camaces dice que esos niveles estan desde siempre, se estudié y
se dijo que hay que mejorar, el tema estd que se mird, de hecho pasé un
ingeniero a mirar la maquina y dijo que esa maquina para ese tipo de
instalacién era insuficiente, por eso la anterior cubierta estaba también corroida
por la humedad y la cloracién, al haber tanta cloracion y luego el material no
era el mejor aliado para esa condensacion, lo que ha pasado con la anterior
cubierta es que se ha podido caer porque estaba como el cartén, estaba
podrida por dentro, para evitarlo, la cubierta actual va a tener una durabilidad
mucho mayor que la anterior, pero si no se corrigen esos problemas pueden
llegar de aqui a diez o quince afios a que les suceda lo mismo; lo que viene a
decir el informe es que hay que corregir esa condensacion, el rendimiento de la
maquina no es suficiente para la evaporacién que hay de la condensacioén del
aire, entonces hay que pedir a un ingeniero que les haga un estudio de que
maquina se necesita para recircular bien ese aire, que no llegue a esos valores
de condensacion y con ese estudio se traera al Consejo de Gastizun para
valorar lo que cueste para corregirlo y luego no tengan problemas posteriores.

El Sr. Puerta dice que eso lo tienen que hacer de manera urgente y el
Sr. Camaces lo ratifica diciendo que por eso han traido el informe para que lo
conozcan y para que sepan lo que se va a proceder a hacer.

El Sr. Alvarez pregunta por el tipo de mantenimiento que se va a hacer y
si el informe de Maperglas ya dice que tipo de actuacién hay que hacer a nivel
preventivo, si dan unas pautas para hacer esas actuaciones.

El Sr. Camaces responde que éstos han hecho el mantenimiento
preventivo de lo que es la cubierta, luego si por el tema de la condensacion hay
problemas como se han sacado en las fotos, de las cerraduras de las puertas,
habra que ir limpiandolas, que se encargue la brigada municipal y cada mes ir
revisando todas las cerraduras e ir limpiando mientras no se corrija el tema de
la condensacién para que haya una menor degradacién del material. Sobre las
pautas a seguir dice el informe que lo primero corregir el alto grado de
condensacion y como la maquina es insuficiente habra que cambiarla y con esa
maquina nueva si no hay esa condensacién no habra ese tipo de problema
pero hasta entonces han visto que limpiandolo con un tipo producto, no van a
tener esos problemas con las bisagras de las puertas, ya que no es un 6xido
penetrante sino que es una pelicula que se va formando.

La Sra. Gastea dice que antes, cuando estaba la cubierta vieja existia
ese mismo problema y por eso terminé como el papel, con muchisimo peligro,
antes de cambiarla y proceder a poner la cubierta nueva se sabia que la
condensacion maxima de 75 y ahora hay 85, existia sin cambiar esa maquina
para poder regenerar ese aire y que quede una condensacion al 75 por ciento o
se ha hecho antes el tejado que los cimientos, se sabia perfectamente que
poniendo una cubierta tal cual la tenian con esa condensacién que es al 85 por
ciento, cuando realmente para que tampoco existan y se puedan generar esas
bacterias, hongos, etc.,, con esa condensacion se sabia antes de poner la
cubierta nueva.

El Sr. Alcalde responde que la cubierta nueva cierra mucho mejor que la
otra por eso condensa mas, tiene mas metros cubicos es mas grande pero
cierra muchisimo mejor, en la otra la evaporacién que hacia el agua por la
noche, se evaporaba y salia a la calle, y no sellaba como sella ésta.

El Sr. Camaces dice que esos valores de esa condensacién es de un dia
puntual, cree que registran todos los dias las temperaturas y los porcentajes de
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humedad, hay que llevar un registro y coincide que puede ser cuando hay
mucho sol, que ha hecho mucho frio a la noche, condensa mas, puede haber
sido una casualidad pero todos los dias no hay esa condensacién, también se
estan abriendo puertas correderas para evaporar un poco, se estan haciendo
actuaciones para ir solventando esos problemas, pero sobre todo habra que
poner las maquina para ajustar el volumen de aire para la condensacion.

La Sra. Gastea pregunta que si por el exceso de condensacion se
empieza a deteriorar la cubierta, que no tiene ni un ano, si se hara cargo la
empresa.

El Sr. Alcalde responde que la empresa no se va a hacer cargo y por
eso ya esta diciendo la empresa de donde viene el problema y la actuacion que
hay que hacer para que no haya problemas en la estructura.

Y no habiendo mas asuntos que tratar el Presidente de la Junta General
de Gastizun, Don Juan Maria Yanci Lépez, levanta la sesion, siendo las
veintiuna y treinta horas de la fecha sefialada en el encabezamiento, de la que
se extiende la presente acta que firma el Sefior Presidente y de la que yo el
Secretario certifico.
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